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La macrofauna de la hojarasca y del suelo de algunos ecosistemas

forestales de Cuba. 5. Composicién por familias del orden Coleoptera1

Rafael GONZKLEZ OLIVER®

RESUMEN. En el estudio de la composicién por familias del orden Coleop-
tera en los diferentes estratos de los sels ecosistemas estudiados se ob-
tuvo que la dominancia numérica de algunas de estas familias estuvo en de-
pendencia del estrato y del ecosistema. En el primer estrato (hojarasca)
fue Staphylinidae la mas abundante y mas frecuente en los ecosistemas; y
el bosque latifolio de San Diego fue el de mayor riqueza en familias, En
el segundo estrato (O a 10 cm de suelo), el de mayor riqueza y abundancia,
Staphylinidae y Scarabaeidae comparten el primer lugar; y en las planta=-
cilones de Hibiscus elatus de la Sierra del Rosario fue donde se obtuvo el
mayor numero de familias. En el tercer estrato (10 a 20 cm de suelo)

més pobre, Curculionidae y Scarabaeidae fueron las mds frecuentes y mas
abundantes en este caso; y el ecosistema de mayor riqueza fue el bosque
latifolio de San Diego.

1, INTRODUCCION

En las investigaciones de la fauna de la hojarasca y del suelo de los eco-
sistemas forestales es necesario profundizar en el estudio taxondmico de
la misma, en el andlisis de sus nichos estructurales y de su papel en el
ecosistema, para poder comprender mejor el funcionamiento de los mismos,
Uno de los problemas basicos encontrados en el estudio de la hojarasca es
la necesidad de conocer la distribucidn de los grupos de individuos descom-
ponedores y determinar cual es la participacién de los microorganismos y
saprofagos en la descomposicidn (Stachurski y Zimka, 1976).

E1 orden Coleoptera es un taxon, por lo general, abundante en la ho-
Jarasca y en el suelo, y ocupa uno de los primeros lugares dentro de la
macrofauna de algunos de los ecosistemas forestales cubanos (Gonzalez y
Herrera, 1983a, b; Gonzalez et al., 1983; Ldpez et al., en prensa a), asi

como dentro de la fauna emergente de estos ecosistemas forestales
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(Gonzdlez y Herrera, 1983¢; Lépez et al., en prensa b). Obrtel (1971) ha
indicado que en los bosques de tierras bajas de Moravia este orden es uno
de los componentes mayores de la comunidad de artrépodos de la superficie
del suelo, y un resultado semejante obtuvo el mismo autor al trabajar so-
bre la abundancia de Carabidae y Staphylinidae en la superficie del suelo

de los campos de Lucerne, en 1968,

Este taxon agrupa individuos con habitos alimentarios muy disfmiles,
Y por esta razén, a la hora de realizar un estudio sobre los mismos, se
hace necesario clasificarlos sistematicamente hasta el nivel de familia
por lo menos, con el objetivo de poder interpretar mejor sus funciones en

estos ecosistemas.

Algunas especies de las familias Soarabaeidae y Curculionidae pueden
constituir plagas de los pinares, debido a que las larvas atacan las raf-
ces, y los adultos las agujas (Hochmut y Milén, 1975), mientras que otros,
los de la familia Scolytidae, pueden atacar la madera de los pinares (Nun-
berg, 1974; Hochmut y Milén, 1975; Goix, 1977). Sin embargo, no todos los
coleépteros constituyen plagas, pues algunos redistribuyen e incorporan la
mayeria orgénica de los restos vegetales que caen al suelo., Numerosos au-
tores (Ghylarov; 1967, 1971; Kitasawa, 1967; Zimka, 1975; Kucera, 1976;
Nowak, 1976) coinciden en plantear que los individuos que habitan en el
suelo, tanto depredadores como descomponedores, participan de forma di-
recta y dindmica en la destruccidn e incorporacién de la materia orgénica

al mismo.

El objetivo de este trabajo fue determinar la composicidn por familias
de los coledpteros que habitan en la hojarasca y el suelo (cada 10 cm de
profundidad) en seis ecosistemas forestales cubanos, y realizar la compa-
racidn entre los mismos. Este estudio sentaré las bases para las investi-
gaciones futuras de los ecosistemas forestales cubanos. La identificacidn
de las familias de este orden la realizd el Dr. Nikitsky, del Instituto de
Morfolog{a Evolutiva y Ecolog{a Animal, de la URSS.

2. MATERIALES Y METODOS

Las investigaciones se realizaron en 1981, en seis ecosistemas forestales
de Cuba: Sierra del Rosario (P. del R{o): plantacion de Hibiscus elatus



(descrita por Sague, 1976) y bosque latifolio (descrito por Kerenski,
1975); San Diego (P. del R{o): plantacidén de Pinus caribaea (descrita en
el presente trabajo) y bosque latifolio (descrito por Lastres, en prensa);

Paso Cuba, Baracoa (Guanténawo): plantaciones de Hibiscus elatus y de

Pinus cubensis (ambas descritas en el presente trabajo). Las plantaciones
de Hibiscus elatus Sw. de Baracoa, Guantanamo, tenfan aproximadamente la
misma edad y caracter{sticas semejantes en cuanto a la vegetacién de soto-~
bosque y el espesor de la capa de hojarasca, que las plantaciones de H.
elatus de la Sierra del Rosario, Pinar del R{A. En las plantaciones de
Pinus cﬁbensig de Baracoa la vegetaci6n de sotobosque predominante la cons-
tituyen las gram{neas al igual que en las plantaciones de Pinus caribaea

de San Diego, Pinar del Rfo, aunque la densidad de las gram{neas es mayor

en el primer ecosistema (P, cubensis).

Los muestreos se realizaron en el mes de diciembre, época de seca, y
en cada ecosistema se tomaron cuatro muestras de 0,25 X 0,25 m de drea
(numero minimo de muestras a tomar, de acuerdo con S. Golovatch, comuni-
cacion personal). Se midid el §speeor de la capa de hojarasca de cada

. muestra, se tamizé, Y se colectaron todos los invertebrados de la macro-
fauna presentes. Las muestras de suelo se tomaron cada 10 cm de profun-
didad hasta que los individuos fueran muy escasos (1 o 2) o estuvieran au-
sentes. La colecta de los invertebrados se efectud por métodos manuales
similares a los empleados por otros autores (Kaczmarek, 1967; Gorny, 196ua,
b, ¢; Nowak, 1971; Springett, 1981),

El procesamiento de las muestras se efectud en el campo para evitar
las pérdidas de los individuos y afectar lo menos posible los ecosistemas.
Al terminar dicho procesamiento se depositaba el suelo y la hojarasca en
el mismo lugar donde hab{an sido extra{dos. Los ejemplares de Coleoptera

s8e separaron y se identificaron hasta nivel de familia.

3. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1 Comnosicién de las familias del primer estrato (hojarasca)

En la Tabla 1 se indican las familias de este orden presentes en la hoja-
rasca. De todos los ecosistemas estudiados, el bosque latifolio de San
Diego fue donde se colecté el mayor numero de familias y con mayores den=

sidades. Las mas pobres en este sentido fueron las plantaciones de



Pinus caribaea de San Diego y el bosque latifolio de la Sierra del Rosario,
en los cuales aparece Coleoptera representada por una sola familia. Kucera
(1976) indicd que los bosques son mas ricos en especies animales que los
sitios con monocultivos; Yanovski (1974) y Hochmut y Mildn (1975) plantea-
ron que la mayor diversidad se encuentra en los bosques mixtos con amplia
gama de hébitats, cuestidn esta que no pudo comprobarse totalmente en nues-
tro caso. Seis de las familias colectadas por nosotros las reporto Obrtel
(1971) en un estudio sobre las familias de Coleoptera que viven en las

tierras bajas de los bosques de Moravia.

De todas las familias, la mas abundante y que se encontrd presente en
casi todos los ecosistemas fue Staphylinidae, que es representativa del
suelo y la hojarusca (y que también fue reportada por Obrtel, 1971, como
la mas abundante en la hajaraaca del bosque de las tierras bajas de Mora-
via, con 36,4% de las poblaciones de Coleoptera estudiadas por él). Valo=-
res semejantes (37,0%) obtuvimos en el bosque latifolio de San Diego.

Obrtel (1968f reporté que las familias que predominaron tanto en ni=
mero como en especies en el orden Coleoptera, en la superficie del suelo
de los campos de Lucerne, fueron Carabidae y Staphylinidaej y Powll y
Skaley (1975) y Ghylarov (1979) indicaron que, entre los coledpteros, Sta-

phyiinidae ocupa uno de los primeras lugares.

De las tres familias que habitan las plantaEiones de Hibiscus elatus

de las dos localidades, son comunes dos: Staphylinidae y Ptilodactylidae
(Tabla 1). En las dos plantaciones estudiadas en Baracoa, Hibiscus ela-
tugs y Pinus cubensis, se reportaron las mismas familias, con poblaciones

altas ®n sentido general (Tabla 1).

3.2 Composicidn por familias del segundo estrato (O a 10 cm de suelo) .

En el segundo estrato encontramos una mayor variedad de familias en las
poblaciones de Coleoptera (Tabla 1). Cuatro de las familias encontradas
por nosotros las reporta Yanovski (1974) en su trabaje sobre la distribu-
cidn de coleépteroa xiléfagoa en los bosques de Mongolia. En nuestro ca-
so, el ecosistema de mayor abundancia y variedad fue la planfaciép de Hi-
biscus elatus de la Sierra del Rosario, pero, en sentido general, en todos

los ecosistemas la familia mds abundante y frecuente fue Scaraebaeidae, la



que conjuntamente con Curculionidae y Staphylinidae. forman las mAs numero-

sas de este estrato.

La presencia de las dos primeras familias es légica, pues, segﬁn
Hochmut y Milén‘(1975), las larvas de algunas de las especies de estas fa-
milias se alimentan.de ra{ces, muy abundantes en este estrato., Lastres y
Sagué (1976) en las plantaciones de Hibiscus elatus de la Sierra del Rosa-
rio, L, Lastres (comunicacidn personal) en el bosque latifolio de la Giira,
San Diego, Y Hernandez (en prensa) en las plantaciones de Pinus caribaea
de San Diego, determinaron que en los primeros 10 cm de suelo es donde

existen los mayores porcentajes de raices,

Kapoor (1977) reportd una especie de Curculionidae que ataéa los pina~
res, y Obrtel (1971) planted que la mayorfia de los adultos y larvas de
Staphylinidae viven sobre la superficie del suelo y en las cavidades, y
son grandes depredadores, necréfagoa o sapréfagos, Y que una vez que,ter-
minan su desarrollo, las larvas pupan en el suelo, Ghylarov (1979) repor-
t4 Staphylinidae como una de las dos familias mas abundantes del orden en
el suelo, y Powll y Skaley (1975) la repo»taron como la segunda en impor-
tancia, 10 que explica la abundancia de estos invertebrados en la hojaras-

ca y en los primeros 10 cm de suelo,.

Al analizar la composicién por familias entre 1los diferentes ecosis-
temas, encontramos que de los dos bosques latifolios, el de San Diego es
. el de mayor variedad, lo que coincide con lo que reportd Yanovski (1974).
El de la Sierra del Rosario, aunque tiene una mayor abundancia, s6lo apa-
recen cinco familias, mientras que en el de San Diego se enhcuentran ooho,
précticamente el doble, Es curioso seiialar que las familias preaentes‘en
el bosque de la Sierra del Rosario también lo estan- en el bosque de San

Diego.

Al comparar las plantacio?es de‘pinares, vemos que mientras que en
Pinus cubensis de Baracoa estan presentes tres familias, en Pinus cari-
‘baea de San Diego sdlo se colectaron dos. Ademés, Lampyridae es comun a
los dos ecosistemas, a pesar 49 la distancia geografica entre ambos. En
las plantaciones de Hibiscus elatug de la Sierra del Rosario se obtuvo
mayor numero de familias y con mayores densldades que en las de Baracoa.

Estos valores obtenidos en las plantaciones de Hibiscus elatus de la




Sierra del Rosario también superaron al resto de los ecosistemas, Esto
contradice lo que plantearon Yanovski (1974), Hochmut y Mildn (1975), y
Kucera (1976), sobre la mayor diversidad de los bosques con respecto a las

plantaciones, sin que podamos explicar la razon de este fendmeno,

3.3 Composicidn de las familias del tercer estrato (10 a 20 cm de suelo)

El tercer estrato fue el mas pobre (Tabla 1) desde el punto de vista de
la abundancia y de 1#&# composicién por familias, El ecosistema donde se
colectd mayor nimero de familias fue el boéque latifolio de San Diego, ¥y
los ecosistemas donde no se colecto ningﬁn organismo fueron el bosque la-

tifolio de Sierra del Rosario y las plantaciones de Hibiscug elatus de

Baracoa. Todas las especies de Coleoptera que se colectaron en este es-
trato fueron larvas (R. Gonzalez, en prensa) y pertenecen a familias que
tienen habitos alimentarios rizéfagoé, como son Scarabaeidae y Curculio-
nidae. Segﬁn Hunt y Parrier (1974), 1la ovipoaicién de Curculionidae se
realiza a un pile dé profundidad, en las rafces (en el entorno de las mis-

mas); semejantes resultados obtuvo Wilson (1975),

El encontrar larvas de Coleoptera a esta profundidad .puede represen-
tar ventajas para el suelo por los beneficios que las mismas le brindan a
égte, al trasladarse dentro de} suelo, tanto al mejorar las condiciqnes
de drenaje y aireacién, como la incorporacién/de la materia orgénica al
mismo, como han planteado Atlavinité et al. (1968), Barnes\(1970), y
Kretzschmar (1978). Pero también puede ser perjudicial para el ecosis=~
tema, al atacar el sistema radical de las plantas como sefialaron Hochmut
Yy Mildn (1975). El ‘cuarto estrato no se analiza pues en él no se repor-

t6 colecta algunae.

4. CONCLUSIONES

La composicién por familia del orden Coleoptera en los ecosistemas estudia-
dos depende del estrato y del ecosistema de que se trate, En la hojarasca
del bosque de San Diego es donde mejores cendiciones encontraron el mayor
nimero de familias de este orden, ¥y esta muy bien representada Staphylini-
dae. En el segundo y tercer estratos predominan familias como Scarabaei-

dae y Curculionidae, pues sus larvas se alimentan de ra{ces, Yy



Staphylinidae ocup6 ‘el segundo lugar en el segundo estrato. Los ecosiste-
mas con mayor nimero de familias presentes.en el segundo estrato fueron
Hibiscus elatus de la Sierra del Rosario y el bosque latifolio de San Die-
go. El tercer estrato presenta una fauna pobre en los ecosistemas estu-
diados; el que present6 el mayor numero de familias fue el bosque latifo-
lio de San Diego. La interaccion mas favorable de todos los factores para
una mayor variedad de familias se obtuvo en el bosque latifolio de San Die-
g0, y las mejores condiciones para esta fauna se presenta en el segundo

estrato, en las plantaciones de Hibiscus elatus de la Sierra del Rosario.

La estratificacidn por familias, as{ como la compoeicién de las mis-
mas en los diferentes ecosistemas, esta determinada por un complejo de
factores que interactian entre s{, entre los cuales la vegetacién puede
ser un factor de gran importancia, pues a pesar de que los ecosistemas se-
mejantes que se analizaron no se encontraban en la misma localidad, se en-

1 d d
contro que, por lo general, las familias eran comunes entre estos,

En el cuarto estrato (20 a 30 cm de suelo) no se obtuvo colecta al-
guna; parece ser que en esta época del afio no existen las mejores condi-

ciones de vida para estos insectos, en este estrato.
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ABSTRACT, Family composition of the order Coleoptera was studied in dif-
ferent strata of six ecosystems. Numerical dominance of some families
depended on stratum and type of ecosystem. Staphylinidae was the most
abundant and frequent family in the first stratum (litter) of all ecosys-
tems, while the broad-leaf forest at San Diego de los Baflos was the rich-
est in families represented. In the second stratum (0-10 om in depth),
Staphylinidae and Scarabaeidae share the greatest abundance, while plan-
tations of Hibiscus elatus from Sierra del Rosario showed the highest di-
versity of families. In the third, poorest stratum (10-20 cm), Curoulio-
"nidae and Soarabeidae predominated, and the broad-leaf forest of San
Diego was the richest ecosystem.
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TABLA 1,

los seis ecosistemas estudiados.

Composicién por familias del orden Coleoptera, en estratos de
A, primer estrato (hojarasca); B, se-
gundo estrato (0-10 cm); C, tercer estrato (10-20 cm).

Familia

Acanthooerus
Staphylinidae
Ptilodactylidae
Soarabaeidae
Carabidae
Curculionidae
Scydmaenidae
Sylvanyidae
Coccinellidae
Lampyridae
Cantharidae
Pselaphidae
Nitidulidae
Elateridae
Scaphidiidae
Tenebrionidae
Dermestidae
Chrysomelidae

Desconocidos

San Diego

Bosque

A BC

Pinus
caribaea

Sierra Rosario

Hibiscus

Bosque elatus

A B C

A BC A B C

Baracoa

Pinus
cubensis

Hibiscus
elatus

A B C A B C

Total

73 30 7

12 8 8

5430 7179 2

22 38 0 40 12 8
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