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RESUMEN. Se determinan algunos Índices mort'ométricos de la espe­
cie Nwnida me1eagris. Los va1ores se comparan entre sexos y po­
b1aoiones (salvaje y en cautiverio), encontrándose diferencias 
significativas �ara var!os caracteres. Se rea1izÓ la curva de 
puesta, aumentando e1 nU111ero de huevos en los meses de mayo a Ju­
lio. Se calculó e1 Índice de Scholtyssek (75,73) y la incubabilidad 
de los huevos (75�); este Último Índice resu1tÓ elevado. 

1. INTRODUCCIÓN

. 

La gallina de. Guinea (Numida me1eagris) se encuentra distribuida 
por casi todo el territorio cubano. Se dice que fue traída a Cuba 
en los barcos que traf'icaban con los esclavos de A.frica (Garrido 
y García, 1975). Es un ave montaraz que cría con facilidad en 
�ueatro país, y, si bien en un momento dado llegó a ser abundante, 
en 1a actualidad ha desaparecido práotioamente en La Habana y se 
ha CQnvertid.o en u:o.ta especie rara en el. resto de 1as provincias 
occ:ldenta1es. 

Por·esta razón y teníend.9 en cuenta, además, sus excelentee 
condiciones como ave 9inegética y su aparente facilidad para sobre­
vivi� y reproducirse en algunos de los ecosistemas cubanos, se ha­

?ª neceaario emprender estudios de sus características morfo1Ógi-­
cas, que permite.n determ:lna.r 1as bases para el aUQl�nto numérico 
de las poblaciones de 1a especie y su posib1e -cría en cautiverio 
para la futura liberación en cotos de caza. 

1 Aprobado en enero de 1985. ·

2Faoultad de Biología, Universidad de La Habana. 



E1 objetivo de1 presente trabajo es determinar a1gunos !nd:1.­
oes morfométrioos de 1a especie en Cuba, comparándo1os entre sexos 

y pob1aoionea, aa! como brindar a1gunoa dato• de 1a reproducción 
de l.a especie en cautividad. 

2 • MATERIALES Y >mTODOS 

•Los ejempl.ares de ga11ina de Guinea fueron tomado• de dos l.ocal.i­
dades, 80 individuos en cautiverio del. Labo.ratorio Bio1Ógico Do­
cente y 25 sal.vaJes de l.a Provincia de CamagÜey. A 1os mismos se
l.ea tomarqn l.as siguientes medidas: l.argo del. al.a pl.egada; al.tura
del. casco; l.argo, ancho, y al.to del. pico; l.argo del. tarso; l.argo
del. cuerpo y de l.a col.a; eegÚn Pal.mer (l.962).

Con el. objetivo de comparar l.os sexos, fueron aaori�ioados 
30 animal.es de l.os que se �noontraban en cautiverio, a l.os que se 
l.es tomaron l.as medidas anteriores, as{ como el. l.argo y el. ancho 
de l.as carÚncul.as. 

Se tomó una muestra de 200 huevos en 1981 e igual. cantidad 
en 1982, a l.os cual.es se l.es midieron l.os diámetros mayor y menor. 

Para tomar l.as medidas anteriores se util.izÓ pie de rey con 
aproximación de 0,01111111 para aquel.l.as menores de 8 cm, y para l.as 
restantes una cinta métrica con precisión 0,1 cm. 

Se anal.izaron l.as diferencias mor.t'ométricae entre pobl.aoiones 
(saivaje y en cautiverio) y entre sexos, util.izando l.a prueba_!; 
se determinÓ ad811lás el. Índice de Schol.tyssek (1972). 

Se conCeccionÓ una curva de puesta para l.os meses comprendidos 
entre abril. y octubre para l.a población del. Laboratorio Biol.Ógioo 
Docente. Se determinó l.a inoubabil.idad de l.os huevos de l.a misma 
pobl.aciÓn. 
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,. RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

A partir de1 an�1isis de 1os caracteres mort'oaétriooa, •• obtuvie­
ron 1os va1ores medios para cada uno de e11oa (Tab1a 1) 1 y se en­

?ontró que 1os miBfflos, en e1 oaso de 1a 1ongitud tota1 de1 anima1 
y de 1a 1ongitud de1 a1a p1egada, están ino1uidos d�ntro de1 in­
terval.o de va1orea p1anteado por Rodr!guez (1970} para 1a especie 
en África. Esto pudie:t'a indi'oar que 1a ga11ina de Guinea presente 
en 1aa Ant�11aa desde l.S08 (Bond, 1979) ao ha variado en ese�oia 

de sus congéneres at'rice.na.s. Para confirmar eate criterio aer:Ca 
necesario compare.r el. reato de l.oa caraote1•ea oon 1os de �a espe­
cie a:fri.cana, datos que no aparecen en 1a bibl.iograt':Ca conau1tada. 

Al comparar 1os val.ores medios de 1ae pob1aoionea en cautive­
rio y sa1vaje, mediante 1a prueba,!, se e�contraron dif'erencias sig­
nificativas para 1a altura de1 casco y 1a al.tura de1 pico, medidas 
ambas que son mayorf'S en 1a pob1aciÓn en �autiverio (Tab1a 1). 

Las pequeñas diCerencias que existen entre estos dos parámetros pu­

dieran imp1icar alguna adaptación a1 cautiverio, pero·�sto no pue­
de a11everarse debido a1 tamaño de 1a muestra y/o a que no ea su1'�­

ciente e1 nÚmero de generaciones transcurridas para 1os anima1es 
en cautiverio (aproximadamante 1J generaciones}. 

�a poca variación morf'o1Ógica de 1as aves de esta especie 

criadas en cautividad en rel.ación con 1as ai1vestres contribuye 
evidentemente a que Cuturas.1iberaoi.ones de las mismas en d�Ceren­
tes zonas introduzca poca heterogeneidad en 1as pob1aciones·ya 
existentes en dichas 1ocal.idades. 

A1 real.izar 1a comparación de los valores aedios de 1os mis­
mos parámetros entre hembras y machos- se ob�vieron diCerenoias 
para 1a 1ongitud de1 tarso,.1a al.tura de1 casco, el 1argo de� cuer­
po, e1 ancho de las carúncu1a..s, y el. 1argo de l.a co1a (Tabla 2), 
s1endo e$tOs va1ores más al.tos para l.os'machos 'en todos 1os casos. 

Nueatros resultados coinciden con 1o pl.anteado por Rodr:Íguez· 
(1970) ou1U1do afirmó qué existe un,dimorf'ismo •exua1 pooo aparente

en esta eapeoi�, ya que, �uuque el autor no i.s, aolara, este dimor­

Cis100 pudiera reCerirse al ligero aum•nto de al.gunos caraoterea 
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m�rCométricos en el aaobo, que si bien es verdad que no es táoil­

mente reconooib1e a si.ap1e vi.ata, pudiera desempeñar un papel im­
portante en el reoonooimiento de 1a pareja. 

E1 Índ.ioe de Soho1tyasek (1972) obtenido fue de 75,7); por lo 
ºtanto, eatá:de acuerdo oon e1 sitio de nidiCicaciÓn de esta espe­
cie: numerosos huevos (entre 7 y 20) depositados directamente en 
el suelo (Joaaelyn y "Berger, 1965; Rodríguez, 1970; Bond, 1979). 

�n 1a curva de puesta (Fig. 1) aparece u..� aumento de1 nÚmero 
de huevos eh 1os meses de mayo, Junio y Julio, siendo este Último 
mes el de mayor puesta. Este dato debe tenerse en cuenta para 1a 
cr!a masiva de esta ave·en granjas, ya que esta etapa requiere de 
un manejo más cuidadoso de 1as aves. 

·Por úitimo, el alto valor de incubabilidad (75%) encontrado
para 1a especie garantiza 1a rentabilidad de su cr!a en cautive-, 
rio, sobre todo si se tiene en cuenta e1 elevado nÚmero de huevos 
en Óada nidada y su cáoi1 adaptación. 
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ABSTRACT. Morphometric indexes oc the speoies NUU1ida me1eafÍis 
were determinad and comparad among sexes and populatlons (w d 
and cavtive), and various signif'icant dit'ferences vere Coun4 Cor. 
soma charact�rs. The setting curve shoved that·the number oC 
eggs increased Crom May to Ju1y. The Scho1tyssek index and the 
incubabi1ity oc egga were ca1cu1ated (75,13 and 75� respective1y), 
and this 1ast index vas hjgh. 
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°' . TABLA 1. Va1ores de. 1a •4?dia (X) , 1a desviación típica ( S) , y e1 ooel'ioiente de Tariaoión, de 
a1gunos caracteres morfometricos �n dos pob1aciones de Numida me1eagris. Se dan 1oe va1ore• 
de 1a prueba! (Y en mm). 

Cautiverio (n = 80) Sal.vaje (:11 = 25) 
Carácter \ .! 

x + 
.- s cv y + s cv 

A1a p1egada 250,987 : . 11,549 4,601 247,495 + 14,.'.360 , 5, 802 1,245 

Largo tarso 78,016 + 4,612 5,912 76,72.'.3 + 1,115 J.,479 1,:384 

Al.tura casco 48,227 + .5,569 11,.548 44,602 + 2,414 5,412 3, .155* 
-· -

A1tura pico 14,913 + 1,.l.78 7,905 13,938 + 1,2.52 8,98, 3,55.'.3* 
- -

Ancho pioo 13, 474 ! 1,364 10,123 1.3,020 + 0,930 7,149 1,553 

Largo pico 25,645 ! 1,518 5,921 25,241 + 1,22.3 4,848 1,212 

Largo cuerpo 569,197 + 22,269 3,912 558,559 + 57,645 10,320 1, �)72 

Largo oo1a • 160,061 + '17,148 10, 71.'.3 158,643 + 6,.582 4,149 ' o,403 

*P ilC.. 0,0.5. 
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TABLA 2. Va1ores de 1os estaCÚ.graf'os de a1gunos caracteres morf'ométricos de Numida me1eagris, 
separados por sexo. Se dan 1os va1ores de 1a prueba! {s:Lnbo1os como en 1a Tab1a 1). 

Hembras (n = 12) Machos (n = 18) 
Carácter t 

+ s cv x + . s cv. 
-

..A1a p1egada 252,91 + 11,76 4,65 2.54,oo + 8,67 J,41 O,JO 

J.,argo tarso 82,18 + .'.3,56 4,JJ �5,.36 + 2,55 2,99 2,81* 

.A1tura casco 45,44 + 1,89 4,16 52,06 + 2,71 5,22 6,88* 

.A1tura pico 15, ll6 + o,86 5,70 15,44 + 0,99 6,44 0,76 

.,uicho pico 12,.49 + 0,61 4,93 12,92 + 0,29 7,14 1,32 
-

1,Argo pico 26,05 + 1,14 4,J8 25,53 + 1,73 6,,77 0,84 
- -

}.,argo cuerpo 577,27 + J0,93 .5,35 · 602, 64 + 16,96 2,81 2,80* 
-· -

i.,argo co1a 150,00 + 10,00 6,66 160,00 + 12,24 7,65 2,25* 

i.,argo carúncu1as 27,59 + 4,87 17,66 29,80 + 3,69 12,4o 1,38 

A,IlCho carúncu1as 19,JO + 2,84 14,7.'.3 21,70 + 1,59 7,33 2,98* 

*E. < 0,05.
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ABRIL MAYO JUHIO JULIO - AGOSTO SEPT. OCTUBRE meses 

IIIG. 1. C'lll'ft de pu.esta de 1mH'08 811 1m& población de BUiiida meleyris ( en 
cautiTerio), dU111Dte loa ..... de abril a octubre. 




